Ami van, széthull darabokra...

...toprengések népesedeés Urligyén...

Kilénos érzés kozel hetvenévesen atolvasni és végiggondolni a népesedési konferencia
elemzéseit, javaslatait. Kiilonos érzés két felndtt gyerek ¢és Ot unoka sziildje illetve
nagysziiléjeként, és kiilonds érzés annak a negyven évnek a fényében, amely ugy kezdddott
szamomra, hogy fiatal kozgazdaszként a nemzeti ,nagy-Oregek” asztaltarsasagaba
kerllhettem.

Ok, példaul Csurka Istvan, Fiir Lajos, de legféképpen Fekete Gyula, akkor mar jo masfél
évtizede igyekeztek minden alkalmat megragadni arra, hogy a nemzet széthullaséara, és e
széthullasnak leginkabb a  fenyegetd népesedési folyamatokban megmutatkozo
kovetkezményeire felhivjak a figyelmet. Es, barmilyen furcsa is, de a Kadar korszak
modfelett korlatozott nyilvanossaga ezt a beszédteret annyira azert nyitva hagyta, hogy a
legfobb elemek elbeszélhetdk legyenek.

Eltelt negyven ¢év, és ez alatt az id6 alatt kozel egymillid6 magyarral tobb halt meg, mint
amennyi megsziletett. Es ma mar pontosan tudjuk, hogy ha nem torténik valami csodaval
hataros fordulat, akkor nem lesz elkeriilhet6, hogy a harmincas évek soran minden évben
legalabb kétszer annyian haljanak meg, mint amennyin szlletnek. Mostandban egy-két
influenza-jarvannyal sujtott februarban vagy marciusban ez a sziletés-haldlozas arany maér
,»be is kdszdnt” hozzank, hogy jelezze azt, ami elkozelit masfél évtizeden belll. Az 6t unokam
kozul négyen lanyok, a legidésebb tizenhatodik évébe lépett. Féként 6k azok, akiken most
val6ban megfordulhat a magyarsag sorsa. Ha az 6 gyermekvallalasi hajlandosaguk is annyival
csokken, mint az el6z6 nemzedéké, akkor az éves népességfogyas tartosan szazezer kdzelébe
kertlhet, és minden évben legaldbb kétszer annyian halnak majd meg, mint amennyin
sziletnek. Ezt kovetéen mar olyan felfoghatatlan aldozatokra lenne szilkség e tendenciak
megforditasahoz, amelyekre ha valoban képes lenne a magyarsag, akkor aligha hagyta volna,
hogy ez a helyzet bekdvetkezzen, és ezzel a kor bezarul.

Point of no return, ahogy az angol mondja, a pont, ahonnan mar nincs visszatérés. Teljesen
érthetd és indokolhat6 tehat, hogy egyre tobben vannak azok, akik szerint minden lehetséges
eszkdzzel és modon vissza kellene fordulni errél a végzetes lejtérél. A konferencia
szervezOi, a tanulmanyok készit6éi értelemszeriien szintén e visszafordulas feltételeit
igyekeznek osszefoglalni. Osszességében nagyon szimpatikus madon teszik ezt, helyesen
elérebocsatva, hogy mindez elsésorban az alapveté okok feltarasa, és a legfontosabb
stratégiai teendok felvazolasa, az erre épiilo népesedési nemzetstratégia kidolgozasa,
jovahagyasa és megvalositasanak intézményi-szervezetei segitése a mindenkori
kormanyzat feladata lesz. Legalabb is reményeink szerint.

Az okok feltarasa, kozhelyesen fogalmazva, a diagnozis, és a legfobb teenddk
felvdzolasa, vagyis a terapia-javaslat osszességében helyes, és feltehetéleg valoban
javitana a helyzetinkdn, am van egy olyan mozzanat, amire az alabbiakban szeretném



felhivni a figyelmet. A tdprengéseim ciméul nem véletlenll valasztottam ezt a Jozsef Attila
Eszmélet cimii versébdl vald gondolatot, aki ezzel a 1étezés legmélyebb Osszefiiggésére
figyelmezet minket. Arra, amit az elméleti fizikusok entropiaként fogalmaznak meg a
termodinamika masodik f6 tételében. A hétkoznapi nyelvre leforditva ez valami olyasféléet
jelent, hogy minden ,magara hagyott” rendszer spontan modon a rendezetlenség lejt6jén
halad a teljes rendezetlenség, a kdosz felé. Ez csak akkor valik elkeriilhet6vé, ha a rendszer
képes valahonnan tobblet energidhoz jutni. (Ami lehet6vé teszi a ,,neg-entropidnak” nevezett
hanyatlasnak vald ellenszeguilést.)

Valdjaban minden él6lény, és minden él6lényekbdl allo kozosség is ilyen rendszerként
foghatd fel. Sajat rendezettségét, nevezzik ezt Iétharmonianak, csak akkor képes fenntartani,
ha olyan energidkat nyer ,,valahonnan”, amelyek e rendezettséggel legalabb azonos szintiiek.
Ezt a 1étharmoniat a népesedés nyelvére leforditva Ggy fogalmazhatunk, hogy minden emberi
kdzosség legmélyebb létfeladata, hogy vildgra hozza, és testi-lelki egészségben felnevelje a
kovetkezd nemzedéket. Ha erre nem képes (mondjuk inkabb Ggy, ha erre sem képes) akkor
az egyértelmiien jelzi, hogy ez az emberi k6z0sség egy olyan rendszer, amely nem tudja mar
rendezettségét stabilizalni, és lefelé csuszik az entropikus lejton.

A megallés és visszafordulas lehetdsége mindig fennall, de ehhez energia kell, mert csak ez az
energia lehet az a tdmaszték, amely a visszafordulds, a dezintegraci6 erdivel valo
szembeszegiilést lehetévé teszi. Ez az energia pedig, legalabb is végsé forrasat tekintve,
csak lelki, erkolcsi, szellemi természetii lehet. Talan kulondsnek latszik, hogy
kdzgazdaszként a lelki, erkolcsi, szellemi energidk fontossagat hangsulyozom, de ennek oka
van. Es ez az ok az, hogy azok kozé a kozgazdaszok kozé tartozom, akik gy vélik, hogy a
gazdasag nem a semmiben lebeg, hanem a leheté legmélyebben agyazoddik bele az adott
emberi tarsadalomba, annak anyagi, fizikai, lelki, erkdlcsi, szellemi szerkezeteibe,
szOvetrendszerébe. Vagyis abba, amit az emberi kdzdsségek komplex lét-gazdalkodasanak
mondhatnank.

A tanulményokban megfogalmazott elemzésekkel és javaslatokkal alapvetéen
egyetértek, és én magam is hiszek, az ezekre épiil6é atgondolt és 6sszehangolt kozosségi
cselekvés-sorok sikerességében. Am dgy vélem van két olyan mozzanat, ami talan nem
eléggé hangsalyos a tanulméanyokban. Az egyik annak az igen alapos és elmélylt végig
gondoldsa, hogy mi is van a magyar tarsadalom legalabb fél évszazada mélyiilé népesség-
hanyatldsa mogott. Ez a hosszi id6 arrdl tantskodik, hogy a magyar tdrsadalom, a magyar
nemzet nevii emberi ko6zosség lassan harmadik nemzedéke viszi tovabb azokat a negativ
mintakat, amelyek ennyire tartdssa teszik e lepusztulasi lejtén valo lefelé mozgast.

Ez is elég kényes kérdés, de a masik még ennél is kényesebb. Es ez nem mas, mint az azzal
vald szembestilés, hogy a népesedésnek nemcsak mennyisége, hanem mindsége is van. Az
alabbiakban e két kérdés altal felmeriilé dilemmakrol prébalnék megfogalmazni néhany
gondolatot. Szeretném elérebocsatani, hogy a tanulmanyok alapveté szemlélete valojaban
segiti azt, hogy e két kényes kérdéssel Gszintén szembenézhessiink, de Ugy vélem
bizonyos alapkérdések nyilt (vagy inkabb nyiltabb) megfogalmazasa elengedhetetlennek



latszik. Az els6 kérdés tehat az lenne, hogy milyen is a valds lelki, erkolesi és szellemi
arculata a mai magyar tarsadalomnak.

Amikor megkisérlink reagalni erre az igen bonyolult és csak nagy bizonytalansaggal
megvalaszolhatd kérdésre mindjart felsejlik egy még mélyebb lét-rétegre utald kérdés is,
amire azért nem szeretnék részletesen kitérni, mert ez kezelhetetlenné tenne a probléma
egészét. Valdjaban persze latens modon ez is allanddan jelen van a dolgozatokban, de igen
nehéz kihivast jelent a kezelése.

Es ez nem mas, mint az, hogy az emberi vilag, benne a magyar nemzet nevii emberi k6zosség
is, része egy globalis dndjrateremtési komplexumnak. Es ez a komplexum a vilag egészét
taszitja folyamatosan lefel¢ az emlitett entropikus lejtén. A nyugatias modernitas globalissa
taguld 1étszervez0dési modjardl van szo, amelynek alapvetd célfiiggvénye a kdzvetlen nyers
fizikai élvezetek kielégitésre alkalmas anyagtomeg folyamatos (végtelenitett) mennyiségi
novelése, még hozza barmilyen aron. Akar a vilag pusztulasa, 6ngyilkossaga aran is. Azt ma
mar aligha kell tehat hangsulyozni, hogy e rendszer alapveté szervezédési logikaja
szembemegy az élet, a létezés legmélyebb elveivel, és ezzel az entropia, tehat a vilag kdosz
felé haladasnak folyamatos gyorsitasat viszi vegbe.

Tudom, hogy ma e sulyos kihivassal nem tudunk mit kezdeni, de azért elengedhetetlen
legalabb a jelzése a tanulmanyok 6sszefoglalojaban, mert ha a magyar tarsadalom, mint
»lokalitas” vissza akarja szerezni létharmdniajat, (benne népesedési folyamatainak
egyensulyat) egyaltalan meg akar maradni, akkor szamot kell vetnie azzal, hogy ez csak a mai

vilagunk globélis szervez6dési elveivel vald szembeszegiiléssel képzelhet6 el.

Am nagyon keveset tudunk arrél, hogy vajon a mai magyar tarsadalom hétkéznapi
onGjrateremtési folyamatai soran milyen mértékben teszi magaéva, fogadja el, vagy
egyaltalan veszi tudomasul e végzetes globalis mintazatokhoz vald kényszerii alkalmazkodast.
Tehat, hogy milyen mélységig hatolt lelki, erkdlcsi, szellemi értelemben e szervez6dési
rendnek a pusztité hatasa. Es foként ebben az értelemben kellene megfogalmaznunk a
népesedés mindségének, 1ét-mindségének a kérdését.

Széval egészen nyersen fogalmazva, hogy a kdzvetlen maban sikeres, mert ehhez a pusztitd
mintazathoz sikeresen alkalmazkodni tudo jové nemzedéket akarunk-e, amely ,,versenyképes”
e pusztitd mintazat lokalis elmélyitésében, vagy olyat, amely tudatdban van annak, hogy ez
a ma uralkodo létszervez6dési mod egyenesen a semmibe vezet.

Tudataban vagyok annak, hogy nemcsak, hogy egyszeri (gyors, konnyi €s olcs6) valasz nincs
erre az igen nehéz és kényes kérdésre, de azt is tudomasul kell venniink, hogy ebben a
helyzetben csak ellentmondasos vélaszaink szilethetnek. Evidens modon azért, mert
egyszerre kellene egészen rovid tava (rovidtavon sikeres) valaszokat adni, és olyanokat is,
értelemben is) tartdsan helyredllitani. Bar ez ma szinte lehetetlen feladatnak latszik, de talan
kicsit nagyobb mértékben lehetne hangsulyozni e kihivas fontossagat a népesedesi
stratégiat megalapozni szandékozd tanulményokban illetve azok 0Osszefoglalo
anyagaiban.



Végiil, de nem utols6 sorban a tanulmanyok szerzdinek ,,tudoméanyossagra” valo jo szandéka
torekvése nagyon helyénvalé és tidvozlends. Am nem art figyelmezetni magunkat arra, hogy
minden eddiginél brutdlisabb és nyiltabb permanens szellemi vilaghdbor( szintere az a
korszak, amelyben élink. Es ennek az a f6 oka, hogy a vilag rejtett, kovetkezésképpen igen
veszélyes ,tudas-meghataroz6” hatalmai, illetve e rejtett szuperstruktdra globalis diktatiraja
eleve hamis tudasként bélyegez meg minden tble vald ,.elhajlast”. Mar pedig ,.el kell
hajolnunk” tdle, mert e nélkiil elképzelhetetlen, sot értelmezhetetlen a célul Kitiizott
feladataink megoldasa.

Prof. Dr. Bogér Laszl6, k6zgazda



